9 1T 8/2018

usneseni:
Hlavni li¢eni se v 11:30 hodin pierusuje za i¢elem prestavky.
Ve 12:30 hodin pokra¢ovano v preruseném hlavnim li¢eni.

Diistoupeno k vyslechu svédka:
MUDr. Vladimir Neubert, totoZnost ovéfena dle OP,

Po pouceni dle §§ 99, 100, 101 tr. fadu, uvadi: pouceni jsem porozumeél, vypovidat budu.

Vypovida shodné jako na ¢. 1. 10996-11008 a dale uvadi:

S obzZalovanym Fréhlichem se zndm od roku 2006. Je to sbératel obrazi, ktery nam v té dobé
daval obrazy do aukei Jeho matka rovnéz sbirala obrazy. V 6t aukcich jsme méli 2200 obrazu.
Od obzalovaného Fréhlicha jsme méli asi 41 obrazd a dalsich 16 obrazd bylo od malife
Bélocvétova, jehoZ pozlstalosti obzalovany Fréhlich koupil. Informoval jsem se o tom u
Bélocvétovova syna Bernarda, ktery to potvrdil.

Obraz Josefa CapLa — Néamoinik Albatros mél v anamnéze, ze byl vystaven na vystavé Josefa
CapLa v Alsové jihoceské galerii, coz je stimi vjznamni galerie. Hlavni kunsthistoricka PhDr.
Pedinkova, kterd ma 1 monopol na (‘apka a Ladu, a v té dobé jesté Zijici zet’ Josefa CapLa — D,

Dostal, se byli opakované na vystavé podivat a proti obrazu nic nenamitali. Poté, co jsme obraz
dostali do aukce, zakoupil si ho pan Vajda, ktery byl slovensky zamozZny podnikatel. Asi po pul
roce mi volal, Ze mu bylo vysloveno podezieni, Ze se jedna o falzum. Kontaktoval jsem
obzalovaného Fréhlicha, Ze se tu naskyta takova komplikace, nacez obzalovany Fréhlich slozil
béhem néjaké doby penize, které pan Vajda ziskal zpét. Myslim, Ze obraz jsme vratli
obzalovanému Frahlichovi.

Pokud je néjaki vystava a nékomu z opravnénych osob se nelibi néjaky obraz nebo ma
podezieni, tak dle mych zkuSenost (25 let v oboru), okamZité protestuje a 2ada se dalsi
pfezkoumani a zjistovani U tohoto obrazu by bjvalo bylo nejjednodussi, kdyby se udélal
chemicko-technologicky rozbor, ale to se vtomto piipadé nedalo, protoZe se jednalo o
kombinovanou techniku a rozbor je moZny pouze u oleji nebo akryld. Chemicko-technologicky
rozbor 1ze u pevnych materidlt. Zde to opravdu zaviselo na vyjadieni kunsthistorika.

Nevzpominam si, zda byl obraz opatfen znaleckymi posudky.

Podle § 211 odst. 3 tr, tadu se te éast vypovedi svédka 3 pripravného Vigeni na ¢& [ 10998-10999 obledné
obragu ,, Ndmornik od Josefa Caplka”,

Toto jsem v piipravném fizeni uvedl a odpovida to skutecnosti. Opomnél jsem Dr. Slavika, ktery
PhDr. Pedinkovou de facto zauCoval a pifedaval ji své zkusSenosti Obraz se jim libil
Nevzpominam si, zda jsem obraz konzultoval s PhD1. Pe¢inkovou.

Neékolikrat se nam stalo, Ze nam byly ze strany obZalovaného Fréhlicha piedany obrazy, které
byly poté sporovany. Vzdy to bylo trochu sloZitéjsi — jednalo se piedevsim o akvarely Frantiska
Kupky v cené okolo 300.000 K¢, které mély expertizu francouzského znalce Jeana Chauvelina,
kterj byl ur€en k posuzovani obraz Frantiska Kupky. Dale Dr. Vachtova, ktera je povazovana
za nejvétsiho znalce, emigrovala a napsala monografii, a také Pierre Brulle, ktery nema zkousky,
ale protoze ziskal ¢ast dédictvi po Kupkovi, je také povazovan za kvalitniho. JelikoZ se jednalo o
G akvarelh béhem 2 let, pokouseli jsme se kontaktovat Brulleho a poZadat jej, aby nam udélal
expertizu, coz on nechtél, povazoval to za zbytecné. Snazili jsme se kontaktovat 1 Dr. Vachtovou,
kterd by méla byt znalkyni ¢. 1, ta ndm vsak také odmitla udélat znaleckou expertizu, jelikoz ji je
ptes 80 let. Zbyl nam tedy tfeti znalec, od kterého jsme mél expertizami doloZeno a z ¢eho? jsme
vychazeli. Z sesti Kupkt ndm byly tii obrazy vriceny, a to v ptipadé Dr. Jana Tiestika (v té dobé
feditel Galerie Stfedoceského kraje), a to ne kvali tomu, Ze by nevéfil akvarelu, ale z davodu
toho, Ze vzadu na obraze byla uvedena razitka a Stitky z vystav, které probéhly ve Francii. On si




